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ACORDAO N2 102/2024

PROCESSO N2 2016/6930/500019

TIPO: RECURSO VOLUNTARIO
AUTO DE INFRACAO N2 2016/000548

RECORRENTE: SUPERMERCADO SARA LTDA
INSCRIGCAO ESTADUAL N2 29.444.694-0

RECORRIDA: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
EMENTA

MULTA FORMAL. FALTA DE REGISTRO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO DE
MERCADORIA. PROCEDENCIA - E procedente a reclamacdo tributaria que
apresenta a materialidade do ilicito tipificado com a necessaria subsuncao legal.

RELATORIO

A Fazenda Publica Estadual constituiu crédito tributario contra o sujeito
passivo qualificado na pega inicial através da lavratura do auto de infragédo
2016/000548. As exigéncias fiscais referem-se as multas formais em decorréncia da
falta de registro de notas fiscais de entradas na EFD — Escrituragao Fiscal Digital
relativos aos exercicios de 2013 e 2014, item 4.1no valor de R$ 40.501,96 e item 5.1
no valor de R$ 44.643,07.

Foram juntados ao processo os levantamentos das notas fiscais de
entradas nao registradas, DANFEs e livro registro de entradas, documentos as
folhas 04/331.

O sujeito passivo foi intimado do auto de infragdo por ciéncia direta, fls.
03, e o mesmo compareceu tempestivamente ao processo, fls. 337/49, alegando em
sintese que: Preliminarmente, cerceamento de defesa em razdo da auséncia de
notificagdo valida, uma vez que a pessoa que deu ciéncia no auto de infragdo néo
tinha poderes para tal. Ainda, nulidade do auto de infragdo em razdo da auséncia de
demonstrativo do crédito tributario nos termos do artigo 35, inciso IV da Lei 1288/01.
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No mérito, erro no langamento do crédito tributario pois, algumas notas
fiscais foram langadas nos livros proprios e a Fiscalizagdo ndo se atentou a esse
fato, exigindo indevidamente a penalidade imposta no auto de infragdo. Que houve
aquisicbes de materiais promocionais, porém, foram consideradas como
mercadorias para revendas. Ainda, verifica-se a existéncia de notas fiscais
referentes a operagdes de mercadorias que compde o ativo fixo do contribuinte.

Por fim, que “houve, em parte, equivoco na qualificagdo da infragao
cometida, por ndo condizer com o fato infringente descrito no langamento fiscal”, fls.
342,

Ao final da impugnagédo do auto de infragdo, pede a improcedéncia do
langamento do credito tributario.

O Julgador de primeira instancia entende que no presente caso, nao se
constatou qualquer nulidade na notificagdo do sujeito passivo. A ciéncia do auto de
infragdo se deu por procurador regularmente constituido e com poderes para tal
conforme procuragao as fls. 334-5.

Ainda, por equivoco, o Julgador de Primeira Instancia determinou a
juntada da procuragao do represente legal da empresa, a qual ja constava no
processo as fls. 334-5, fato esse que nao trouxe qualquer prejuizo ao processo.

Verifica-se ainda, que em ambas as procuragées (fls. 334/5 e 355/6) o
representante legal da empresa é o senhor Hélio Joaquim Pereira e que na ocasido
0 mesmo tinha poderes para representar a Empresa.

Em relagdo a suposta auséncia do demonstrativo do crédito tributario,
também né&o se constatou nenhum prejuizo para a Defesa tendo em vista que os
levantamentos fiscais as fls. 04/06 e 176/7, evidenciam com bastante clareza os
valores exigidos do contribuinte a titulo de multa formal.

Ainda, diferentemente do alegado pela defesa, o Auto de Infragédo pautou-
se pela legalidade, respeitando todos os aspectos formais para a sua lavratura, os
quais estao previstos no artigo 35 da Lei 1288/01.

Desse modo, pelos fundamentos acima, rejeitou as preliminares de

auséncia de notificagdo valida e da falta de demonstrativo do crédito tributario, as
quais nao ficaram comprovadas no presente caso.
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Quanto ao mérito do langamento, escriturar os documentos fiscais é uma
das obrigagdes dos contribuintes e vigente a época dos fatos conforme determina o
artigo 44, inciso Il da Lei 1.287/01.

O artigo 247 do RICMS, aprovado pelo Decreto n° 2912/06, prevé a
obrigatoriedade dos registros das operagdes realizadas pelo contribuinte, a qualquer
titulo.

No caso em questdo, a documentagéo fiscal juntada aos autos, ou seja, 0
levantamento das notas fiscais de entradas néo registradas, os Danfes e os livros
registros de entradas compravam que o sujeito passivo deixou de escriturar esses
documentos fiscais no livro préprio.

A Defesa alegou supostos erros nos levantamentos fiscais em
decorréncia da exigéncia de multa formal de notas fiscais que estariam devidamente
registradas nos livros, operagbes destinadas ao ativo imobilizado e de matérias
promocionais que foram considerados como mercadorias. Contudo, esses fatos nao
se comprovaram na analise do julgamento de Primeira Insténcia, a Defesa sequer
indicou os documentos fiscais ou operagdes que entende como indevida a exigéncia
fiscal.

Ante o exposto, conheceu o da impugnagdo apresentada, negou-lhe
provimento e julgou PROCEDENTES as exigéncias do auto de infragdo de n°
2016/000548conforme descrigao abaixo:

Campo 4.11 — Condenando o sujeito passivo de recolher a multa formal
no valor de R$ 40.501,96 (Quarenta mil, quinhentos e um reais e noventa e seis
centavos), com a penalidade prevista no campo 4.15 do auto de infragao.

Campo 5.11 — Condenando o sujeito passivo de recolher a multa formal
no valor de R$ 44.643,07 (Quarenta e quatro mil, seiscentos e quarenta e trés reais
e sete centavos) com a penalidade prevista no campo 5.15 do auto de infragao.

Intimado o contribuinte em 28 de julho de 2020, apresentou recurso
voluntario em 18.08.2020 com as mesmas alegagées trazidas na impugnacao.

A Representagao fazendaria faz breve relato do conteudo processual, e
ao final a recomenda a confirmagéo da sentenca, fls. 382 e 383.

E o relatdrio.
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VOTO

Visto analisado e discutido, o presente processo formalizado por meio do
auto de Infragdo n° 2016/000548. As exigéncias fiscais referem-se as multas
formais em decorréncia da falta de registro de notas fiscais de entradas na EFD -
Escrituragao Fiscal Digital relativos aos exercicios de 2013 e 2014, item 4.1 no valor
de R$ 40.501,96 e item 5.1 no valor de R$ 44.643,07.

O Julgador monocratico, ap6s analise das alegagbes feitas pela
impugnante sentenciou pela procedéncia do feito.

O sujeito passivo, inconformada com a decisdo, apresenta recurso com a
seguinte alegagao: Preliminarmente, cerceamento de defesa em razdo da auséncia
de notificagdo valida, uma vez que a pessoa que deu ciéncia no auto de infragdo
ndo tinha poderes para tal. Ainda, nulidade do auto de infragdo em razdo da
auséncia de demonstrativo do crédito tributario nos termos do artigo 35, inciso 1V da
Lei 1288/01. No mérito, erro no langamento do crédito tributario pois, algumas notas
fiscais foram langadas nos livros préprios e a Fiscalizagdo ndo se atentou a esse
fato, exigindo indevidamente a penalidade imposta no auto de infragdo. Que houve
aquisicbes de materiais promocionais, porém, foram consideradas como
mercadorias para revendas. Ainda, verifica-se a existéncia de notas fiscais
referentes a operagbes de mercadorias que compde o ativo fixo do contribuinte. Por
fim, que “houve, em parte, equivoco na qualificagdo da infragdo cometida, por nao
condizer com o fato infringente descrito no langamento fiscal”, fls. 342, reprisando as
alegacoes feitas em sua impugnagao.

Em analise aos fatos que se apresentam no processo, ndo constato
qualquer nulidade na notificagao do sujeito passivo. A ciéncia do auto de infragdo se
deu por procurador regularmente constituido e com poderes para tal conforme
procuracao as fls. 334-5. Ainda, por equivoco, o Julgador de Primeira Instancia
determinou a juntada da procuragdo do represente legal da empresa, a qual ja
constava no processo as fls. 334-5, fato esse que nao trouxe qualquer prejuizo ao
processo.

Verifica-se ainda, que em ambas as procuragoes (fls. 334/5 e 355/6) o

representante legal da empresa é o senhor Hélio Joaquim Pereira e que na ocasiao
o mesmo tinha poderes para representar a Empresa.
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Em relagdo a suposta auséncia do demonstrativo do crédito tributario,
também né&o se constatou nenhum prejuizo para a Defesa tendo em vista que os
levantamentos fiscais as fls. 04/06 e 176/7, evidenciam com bastante clareza os
valores exigidos do contribuinte a titulo de multa formal.

Ainda, diferentemente do alegado pela defesa, o Auto de Infragao pautou-
se pela legalidade, respeitando todos os aspectos formais para a sua lavratura, os
quais estao previstos no artigo 35 da Lei 1288/01.

Desse modo, pelos fundamentos acima, rejeito as preliminares de
auséncia de notificagdo valida e da falta de demonstrativo do crédito tributario, as
quais nao ficaram comprovadas no presente caso.

Quanto ao mérito do langamento, escriturar os documentos fiscais € uma
das obrigagdes dos contribuintes e vigente a época dos fatos conforme determina o
artigo 44, inciso Il da Lei 1.287/01.

O artigo 247 do RICMS, aprovado pelo Decreto n® 2912/06, prevé a
obrigatoriedade dos registros das operagdes realizadas pelo contribuinte, a qualquer
titulo.

No caso em questdo, a documentagao fiscal juntada aos autos, ou seja, o
levantamento das notas fiscais de entradas nao registradas, os Danfes e os livros
registros de entradas comprovam que o sujeito passivo deixou de escriturar esses
documentos fiscais no livro proéprio.

A Defesa alegou supostos erros nos levantamentos fiscais em
decorréncia da exigéncia de multa formal de notas fiscais que estariam devidamente
registradas nos livros, operagdes destinadas ao ativo imobilizado e de matérias
promocionais que foram considerados como mercadorias. Contudo, esses fatos nao
se comprovaram, a Defesa sequer indicou os documentos fiscais ou operagdes que
entende como indevida a exigéncia fiscal.

Considerando que nao ha fatos capazes de ilidir o feito, meu voto é para
conheceu do recurso voluntario, negar-lhe provimento e rejeitar as preliminares de
nulidade do langamento por auséncia de notificagdo valida e cerceamento de
defesa, arguidas pela Recorrente. No mérito e negar-lhe provimento para, confirmar
a decisao de primeira instancia que julgou procedente o auto de infragdo
2016/000548 e condenar o sujeito passivo ao pagamento dos créditos tributarios
nos valores de: R$ 40.501,96 (quarenta mil, quinhentos e um reais e noventa e seis
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centavos), do campo 4.11; E R$ 44.643,07 (quarenta e quatro mil, seiscentos e
quarenta e trés reais e sete centavos), do campo 5.11, mais os acréscimos legais.

E como voto.
DECISAO

Decidiu o Conselho de Contribuintes e Recursos Fiscais, por
unanimidade, rejeitar as preliminares de nulidade do langamento por auséncia de
notificagcao valida e cerceamento de defesa, arguidas pela Recorrente. No mérito,
por unanimidade, conhecer do recurso voluntario e negar-lhe provimento para,
confirmar a decisao de primeira instancia que julgou procedente o auto de infragao
2016/000548 e condenar o sujeito passivo ao pagamento dos creditos tributarios nos
valores de:R$ 40.501,96 (quarenta mil, quinhentos e um reais € noventa e seis
centavos), do campo 4.11;E R$ 44.643,07 (quarenta e quatro mil, seiscentos e
quarenta e trés reais e sete centavos), do campo 5.11, mais os acréscimos legais. O
Representante Fazendario Hélder Francisco dos Santos fez sustentagédo oral pela
Fazenda Publica Estadual. Participaram da sesséo de julgamento os conselheiros
Ricardo Shiniti Konya, Rui José Diel, Luiz Carlos Vieira, Osmar Defante, Taumaturgo
José Rufino Neto e Edson José Ferraz. Presidiu a sessao de julgamento aocs nove
dias do més de abril de 2024, a conselheira Luciene Souza Guimaraes Passos.

PLENARIO DO CONS O DE CONTRIBUINTES E RECURSOS
FISCAIS, em Palmas, TO, aos dezegsete dias,do més de maio 2024.

( gl
Ridatds

o Shinjti Kgnya
~ Conselheirg Relator

Joao Alpe /B’éﬁﬁ%
sident
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